Predikan i Skepplanda och Halanda kyrka 2021 av Tobias Backstrom
Bonsdndagen

"Bonen”

1 Mos 18:26-32

Ef 3:14-21

Luk 18:1-8

Ps: 238, 337, 669, 210, 522, 278

FN:s deklaration om de manskliga rattigheterna fran 1948 ar ett manskligt forsok att garantera
att alla ska kunna fa ut sin ratt. Aven den som inte sjalva kan ta den. Det &r ju en god tanke att
det inte ska vara den starkes ratt som ska galla. Vi vill inte ha ett samhalle dar valdskapital
eller pengar ska avgora lag och ratt. Lagen ska vara lika for alla och om nagon far sina
rattigheter krankta ska man kunna ga till en opartisk domstol som doémer utan hansyn till
person. Darfor har vi formulerat lagar som ska gélla alla, och ovanpa detta: méanskliga
rattigheter dar den mest kanda ar den som tillkom efter andra vérldskriget inom FN.

Ett lands lagar garanteras av det landets polismakt och domstolsvasende, men samtidigt finns
det ingen garanti att inte parlamentet rostar fram orattfardiga lagar. Tank om det rdstas fram
lagar som tar bort yttrandefriheten? Det ar bara att hoppas att sa inte sker. Det skulle
visserligen vara ett brott mot deklarationen om de manskliga rattigheterna men vem
garanterar dem? FN har ingen polis. Det &r bara en frivillig 6verenskommelse och vi ser ju
hur lander som bryter flagrant mot dessa rattigheter dnda gladeligen skriver under pa dem.

Ja, nar laggivare och domare inte fruktar Gud sa drojer det inte lange innan de ocksa slutar
bry sig om manniskor. For om Gud inte finns — vad finns det da for argument mot
laglosheten? Vem kan motsaga den starke att ta det som den ser som sin rétt pa den svages
bekostnad? Om Gud inte finns blir lag och rétt bara en frivillig 6verenskommelse ménniskor
emellan. Och sadana dverenskommelser kan man ju andra pa efter eget gottfinnande. Eller
helt strunta i.

Om man inte réknar med Gud, finns det ingen anledning att préva lagar mot moral och
principer som star 6ver enskilda manniskor och grupper. Da blir allt pragmatism och vad som
for tillfallet fungerar. Och om en roststark grupp kréver en viss sarlagstiftning ligger
frestelsen nara for politiker ge efter, dven om det sker pa bekostnad av andra. Fruktar man
inte Gud slutar man ocksa bry sig om méanniskor.

Gud ar den part som star 6ver oss manniskor, som vi inte kan argumentera med. Gud &r den
norm som alla manskliga normer maste prévas mot. Gud tar inte hansyn till sérintressen eller
vem som ar mest hogljudd i debatten. Dar man fruktar Gud far man darfor en lag som bryr sig
om maénniskor. Alla manniskor, dven de som inte sjélva kan krdva ut sin ratt.



Men &r Gud bara en 6verordnad princip eller &r han den som ytterst garanterar ratten? Pa
riktigt? Att vifta med FN-deklarationer nédr du blir hotad till livet hjalper ju foga, men hjélper
det att be till Gud?

Ja, Gud ar den som later oss fa ut var réatt, i detta livet eller i nasta. Gud kommer lata sina
utvalda fa ut sin ratt, vid den yttersta domen, dér alla fortryckta kommer bli upprattade. Att
ropa till Gud, dag och natt, &r darfor verkningsfullt. Bon ar pa riktigt.

Men vi behover inte vanta till yttersta domen for att bonen ska paverka oss. Bon ar
verkningsfullt har och nu, d&ven om vi inte ser snabba resultat av var bon. Men poangen med
den har liknelsen var ju att lara oss att alltid be och aldrig ge upp! Om det ar det som Gud vill
lara oss kan han ju inte bonhora oss pa en gang. For vad skulle vi da lara oss? Ja, inte
uthallighet i alla fall.

Men i ett samhalle dar det ar snabba resultat som galler da blir Jesus undervisning inte sa
populdr. Men ar det inte sa att det ar det som tar tid, det som kréver uthallighet, det &r det som
ger mest i langden. Det ar det som gar pa djupet och skapar de bestaende forandringarna.

Tillbaks till fragan om bon hjélper, och svaret pa den fragan &r; javisst. Framforallt hjalper det
dig sjalv! Sarskilt hjalper bénen nar du ar uthallig. Det &r nar du &r uthallig och ihardig med
att be som Gud kan arbeta med dig och ditt inre. Nar vi ber s& 6ppnar vi oss for Gud och hans
paverkan. Varje gang vi ber sa 6kar Guds majlighet att dra oss narmare honom.

Jesus avslutar liknelsen med en 6ppen fraga. ”Kommer méanniskosonen finna nagon tro nir
han kommer.” Man borde han inte fragat: kommer Méanniskosonen finns bon, kommer det
finnas bedjande manniskor har pa jorden? Det var ju bén hela liknelsen handlade om, varfor
skiftar han plotsligt till tro?

Ja, for att tro och bon &r tva sidor av samma mynt. Det ena kan inte existera utan det andra.
Om bonen upphor sa kommer tron ocksa gora det. Det ar bonen som gor tron pa Gud
personlig. En tro utan bon blir en tro som stannar i hjarnan, ett torrt konstaterande att det finns
en Gud men som inte betyder sa mycket i ens liv. Det & bonen som gor att tron blir en hjartats
angelégenhet, en personlig relation.

Sé&: kommer Manniskosonen finna ndgon tro? Svaret pa fragan lamnar han till oss. Det ar var
uthallighet som det hanger pa, nar vi ropar till Gud dag och natt. Men kan vi verkligen be dag
och natt? Ska vi aldrig fa sova?

Jo, men vi ar inte ensamma i var bon. Vi ska snart be kyrkans forbon. Nar vi inte orkar far vi
béras av kyrkans alla boner. Och det &r en bén som i sanning pagar dag och natt. Kyrkan
finns i varenda tidszon Gver var runda jord sé det finns ingen timme da bonen inte pagar. Var
bon som enskilda kristna blir darfor innesluten i kyrkans universella forbon.



